Extraits du discours a la Jeunesse

Sur la République

« Dans notre France moderne, qu'est-ce donc que la République ? C'est un grand acte de
confiance. Instituer la République, c’est proclamer que des millions d’hommes
sauront tracer eux-mémes la régle commune de leur action ; qu’ils sauront
concilier la liberté et la loi, le mouvement et I'ordre ; qu’ils sauront se
combattre sans se déchirer ; que leurs divisions n’iront pas jusqu’a une fureur
chronique de guerre civile, et qu’ils ne chercheront jamais dans une dictature
méme passagére une tréve funeste et un lache repos. Instituer la République, c’est
proclamer que les citoyens des grandes nations modernes, obligés de suffire par un
travail constant aux nécessités de la vie privée et domestique, auront cependant assez
de temps et de liberté d’esprit pour s’occuper de la chose commune. Et si cette
République surgit dans un monde monarchique encore, cest assurer qu’elle s‘adaptera
aux conditions compliquées de la vie internationale sans rien entreprendre sur I"évolution
plus lente des peuples, mais sans rien abandonner de sa fierté juste et sans atténuer
I'éclat de son principe.

Oui, la République est un grand acte de confiance et un grand acte d'audace.
L'intervention en était si audacieuse, si paradoxale, que méme les hommes hardis qui il y
a cent dix ans, ont révolutionné le monde, en écartérent d’abord I'idée. Les Constituants
de 1789 et de 1791, méme les Législateurs de lﬁz croyaient que la monarchie
traditionnelle était I'enveloppe nécessaire de la société nouvelle. Ils ne renoncerent a cet
abri que sous les coups répétés de la trahison royale. Et quand enfin ils eurent déraciné
la royauté, la République leur apparut moins comme un systéme prédestiné que comme
le seul moyen de combler le vide laissé par la monarchie. Bientdt cependant, et aprés
quelques heures d'étonnement et presque d’inquiétude, ils I'adoptérent de toute leur
pensée et de tout leur ceeur. Iis résumerent, ils confondirent en elle toute la Révolution.
Et ils ne cherchérent point a se donner le change. IIs ne cherchérent point a se rassurer
par I'exemple des républiques antiques ou des républiques helvétiques et italiennes. Ils
virent bien qu’ils créaient une ceuvre nouvelle, audacieuse et sans précédent. Ce n'était
point I'oligarchique liberté des républiques de la Gréce, morcelées, minuscules et
appuyeées sur le travail servile. Ce n’était point le privilége superbe de la république
romaine, haute citadelle d'ou une aristocratie conquérante dominait le monde,
communiquant avec lui par une hiérarchie de droits incomplets et décroissants qui
descendait jusqu‘au néant du droit, par un escalier aux marches toujours plus dégradées
et plus sombres, qui se perdait enfin dans I’'abjection de I'esclavage, limite obscure de la
vie touchant a la nuit souterraine. Ce n’était pas le patriciat marchand de Venise et de
Génes. Non, c'était la République d'un grand peuple ot il n'y avait que des
citoyens et ol tous les citoyens étaient égaux. C’'était la République de Ia
démocratie et du suffrage universel. C'était une nouveauté magnifique et
émouvante. »



" Discours sur 'enseignement laique Castres , 30 juillet 1904

La démocratie a le devoir d’éduquer I'enfance ; et 'enfance a le droit d’étre éduquée
selon les principes mémes qui assureront plus tard la liberté de 'homme. Il
n’appartient a personne, ou particulier, ou famille, ou congrégation, de s’interposer
entre ce devoir de la nation et ce droit de I’enfant. Comment I’enfant pourra-t-il étre
préparé a exercer sans crainte les droits que la démocratie laique reconnait &
I’homme si lui-méme n’a pas été admis a exercer sous forme laique le droit essentiel
que lui reconnait la loi, le droit a '’éducation ? Comment plus tard prendra-t-il au
sérieux la distinction nécessaire entre I'ordre religieux qui ne reléve que de la
conscience individuelle, et I'ordre social et 1égal qui est essentiellement laique, si lui-
méme, dans l'exercice du premier droit qui lui est reconnu et dans I'accomplissement
du premier devoir qui lui est imposé par la loi, il est livré & une entreprise
confessionnelle, trompé par la confusion de I'ordre religieux et de I'ordre 1égal ? Qui
dit obligation, qui dit loi, dit nécessairement laicité. Pas plus que le moine ou le prétre
ne sont admis a se substituer aux officiers de I'état civil dans la tenue des registres,
dans la constatation sociale des mariages, pas plus qu'ils ne peuvent se substituer aux
magistrats civils dans 'administration de la justice et I'application du Code, ils ne
peuvent, dans 'accomplissement du devoir social d’éducation, se substituer aux
délégués civils de la nation, représentants de la démocratie laique. Voila pourquoi,
dés 1871, le parti républicain demandait indivisiblement la République et la laicité de
'éducation. Voila pourquoi, depuis trente-cing ans, tout recul et toute somnolence de
la République a été une diminution ou une langueur de la laicité ; et tout progrés, tout
réveil de la République, un progres et un réveil de la laicité. Je suis convaincu qu’a la
longue, aprés bien des résistances et des anathémes, cette laicité compléte, loyale, de
tout 'enseignement sera acceptée par tous les citoyens comme ont été enfin acceptées
par eux, apreés des résistances et des anathémes dont le souvenir méme s’est presque
perdu, les autres institutions de laicité, la laicité 1égale de la naissance, de la famille,
de la propriété, de la patrie, de la souveraineté.



Je ne vous propose pas un réve idyllique et vain. Trop longtemps les idées de paix et
d’unité humaines n‘ont été qu‘une haute clarté illusoire qui éclairait ironiquement les
tueries continuées. »

« Il n'y a pas de certitude toute faite en histoire. Je sais combien sont nombreux encore
aux jointures des nations les points malades d’ou peut naitre soudain une passageére
inflammation générale. Mais je sais aussi qu’il y a vers la paix des tendances si
fortes, si profondes, si essentielles, qu’il dépend de vous, par une volonté
consciente, délibérée, infatigable, de systématiser ces tendances et de réaliser
enfin le paradoxe de la grande paix humaine, comme vos péres ont réalisé le
paradoxe de la grande liberté républicaine. (Euvre difficile, mais non plus ceuvre
impossible. Apaisement des préjugés et des haines, alliances et fédérations toujours
plus vastes, conventions internationales d’'ordre économique et social, arbitrage
international et désarmement simultané, union des hommes dans le travail et dans la
lumiére : ce sera, jeunes gens, le plus haut effort et la plus haute gloire de la
génération qui se léve.

Non, je ne vous propose pas un réve décevant ; je ne vous propose pas non plus un réve
affaiblissant. Que nul de vous ne croit que dans la période encore difficile et incertaine
qui précédera l'accord définitif des nations, nous voulons remettre au hasard de nos
espérances la moindre parcelle de la sécurité, de la dignité, de la fierté de la France.
Contre toute menace et toute humiliation, il faudrait la défendre : elle est deux fois
sacrée pour nous, parce qu'elle est la France, et parce qu’elle est humaine

Méme |'accord des nations dans la paix définitive n’effacera pas les patries, qui garderont
leur profonde originalité historique, leur fonction propre dans I'ceuvre commune de
I’'humanité réconciliée. Et si nous ne voulons pas attendre, pour fermer le livre de la
guerre, que la force ait redressé toutes les iniquités commises par la force, si nous ne
concevons pas les réparations comme des revanches, nous savons bien que I'Europe,
pénétrée enfin de la vertu de la démocratie et de I'esprit de paix, saura trouver les
formules de conciliation qui libéreront tous les vaincus des servitudes et des douleurs qui
s’attachent a la conquéte. Mais d'abord, mais avant tout, il faut rompre le cercle de
fatalité, le cercle de fer, le cercle de haine ol les revendications méme justes
provoquent des représailles qui se flattent de I’étre, ol la guerre tourne aprés la
guerre en un mouvement sans issue et sans fin, ou le droit et la violence, sous
la méme livrée sanglante, ne se discernent presque plus I'un de l'autre, et ot
I'humanité déchirée pleure de la victoire de la justice presque autant que de sa
défaite.

Surtout, qu’on ne nous accuse point d‘abaisser et d’énerver les courages. L'humanité est
maudite, si pour faire preuve de courage elle est condamnée a tuer éternellement. Le
courage, aujourd’hui, ce n‘est pas de maintenir sur le monde la sombre nuée de la
Guerre, nuée terrible, mais dormante, dont on peut toujours se flatter qu’elle éclatera sur
d'autres. Le courage, ce n’est pas de laisser aux mains de la force la solution des conflits
que la raison peut résoudre ; car le courage est I'exaltation de I’'homme, et ceci en est
I‘abdication. Le courage pour vous tous, courage de toutes les heures, c’est de supporter
sans fléchir les épreuves de tout ordre, physiques et morales, que prodigue la vie. Le
courage, c’est de ne pas livrer sa volonté au hasard des impressions et des forces ; c’est
de garder dans les lassitudes inévitables I’'habitude du travail et de I'action. Le courage
dans le désordre infini de la vie qui nous sollicite de toutes parts, c’est de choisir un
métier et de le bien faire, quel qu’il soit ; c’est de ne pas se rebuter du détail minutieux
ou monotone ; c’est de devenir, autant que I'on peut, un technicien accompli ; c’est



d’accepter et de comprendre cette loi de la spécialisation du travail qui est la condition de
I‘action utile, et cependant de ménager & son regard, & son esprit, quelques échappées
vers |le vaste monde et des perspectives plus étendues. Le courage, c'est d'étre tout
ensemble, et quel que soit le métier, un praticien et un philosophe. Le courage, c'est de
comprendre sa propre vie, de la préciser, de I'approfondir, de I’établir et de la coordonner
cependant a la vie générale. Le courage, c’est de surveiller exactement sa machine a filer
ou a tisser, pour qu‘aucun fil ne se casse, et de préparer cependant un ordre social plus
vaste et plus fraternel ol la machine sera la servante commune des travailleurs libérés.
Le courage, c'est d'accepter les conditions nouvelles que la vie fait a la science et a l'art,
d’accueillir, d’explorer la complexité presque infinie des faits et des détails, et cependant
d’éclairer cette réalité énorme et confuse par des idées générales, de l'organiser et de la
soulever par la beauté sacrée des formes et des rythmes. Le courage, c’est de dominer
ses propres fautes, d’en souffrir mais de n’en pas étre accablé et de continuer son
chemin. Le courage, c’est d’aimer la vie et de regarder la mort d'un regard
tranquille ; c’est d’aller a I'idéal et de comprendre le réel ; c’est d’agir et de se
donner aux grandes causes sans savoir quelle récompense réserve a notre
effort I'univers profond, ni s’il lui réserve une récompense. Le courage, c’est de
chercher la vérité et de la dire ; c’est de ne pas subir la loi du mensonge
triomphant qui passe, et de ne pas faire écho, de notre ame, de notre bouche et
de nos mains aux applaudissements imbéciles et aux huées fanatiques. »



